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Art. 2 - Artikel 1 desselben Erlasses wird wie folgt ersetzt:
”Artikel 1 - Fiir die Anwendung des vorliegenden Erlasses versteht man unter:

1. “Gesetz vom 22. Februar 1998”: das Gesetz vom 22. Februar 1998 zur Festlegung des Grundlagenstatuts der
Belgischen Nationalbank,

2. "Gesetz vom 2. August 2002”: das Gesetz vom 2. August 2002 {iber die Aufsicht iiber den Finanzsektor und die
Finanzdienstleistungen,

3. "FSMA”: die Autoritat Finanzielle Dienste und Markte,
4. "Bank”: die Belgische Nationalbank.”
Art. 3 - Artikel 2 Absatz 1 desselben Erlasses wird wie folgt abgedndert:

1. Die Worter “Artikel 122 des Gesetzes” werden durch die Worter “Artikel 122 des Gesetzes vom 2. August 2002
oder in Artikel 36/22 des Gesetzes vom 22. Februar 1998” ersetzt.

2. Die Worter “die CBF” werden durch die Worter “die FSMA oder die Bank - je nach Fall -” ersetzt.

Art. 4 - Artikel 3 desselben Erlasses wird wie folgt abgedndert:

1. In § 1 werden die Worter “der CBF” durch die Worter “der FSMA oder der Bank - je nach Fall -” ersetzt.

2. In § 2 werden die Worter “die CBF” durch die Worter “die FSMA oder die Bank - je nach Fall -” ersetzt.

3. In § 3 werden die Worter “der CBF” durch die Worter “der FSMA oder der Bank - je nach Fall -” ersetzt.
4.1In § 4 Absatz 3 werden die Worter “der CBF” durch die Worter “der FSMA oder der Bank - je nach Fall -” ersetzt.
5. In § 6 werden die Worter “der CBF” durch die Worter “der FSMA oder der Bank - je nach Fall -” ersetzt.

Art. 5 - Artikel 4 desselben Erlasses wird aufgehoben.

Art. 6 - Die in Artikel 95 des Erlasses des Regenten vom 23. Au%ust 1948 zur Festlegung des Verfahrens vor der
Verwaltungsstreitsachenabteilung des Staatsrates aufgefiihrte Aufziahlung wird durch eine Nummer 8 mit folgendem
Wortlaut erganzt:

”8. Artikel 36/22 des Gesetzes vom 22. Februar 1998 zur Festlegung des Grundlagenstatuts der Belgischen
Nationalbank,”.

Art. 7 - Vorliegender Erlass tritt am zehnten Tag nach demjenigen seiner Verdffentlichung im Belgischen Staatsblatt
in Kraft.

Als Ausnahme findet Artikel 4 des Koniglichen Erlasses vom 15. Mai 2003 zur Festlegung des beschleunigten
Verfahrens vor dem Staatsrat bei Beschwerden gegen bestimmte Beschliisse der Kommission fiir das Bank- und
Finanzwesen, so wie er am Tag vor dem in Absatz 1 erwdhnten Datum anwendbar war, weiterhin Anwendung auf
Beschwerden gegen schriftlich notifizierte Beschliisse, deren Datum vor dem in Absatz 1 erwdhnten Datum liegt.

Art. 8 - Der fiir Finanzen zustédndige Minister, der fiir den Verbraucherschutz zustindige Minister und der fiir
Inneres zustiandige Minister sind, jeder fiir seinen Bereich, mit der Ausfithrung des vorliegenden Erlasses beauftragt.

Gegeben zu Briissel, den 20. Februar 2013

ALBERT

Von Konigs wegen:

Der Vizepremierminister und Minister der Finanzen und der Nachhaltigen Entwicklung
S. VANACKERE
Der Vizepremierminister und Minister der Wirtschaft, der Verbraucher und der Nordsee
J. VANDE LANOTTE

Die Vizepremierministerin und Ministerin des Innern und der Chancengleichheit
Frau J. MILQUET

FEDERALE OVERHEIDSDIENST BINNENLANDSE ZAKEN

[C - 2014/00839]

13 JANUARI 2014. — Koninklijk besluit tot wijziging van het
regentsbesluit van 23 augustus 1948 tot regeling van de rechtsple-
ging voor de afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State,
het koninklijk besluit van 5 december 1991 tot bepaling van de
rechtspleging in kort geding voor de Raad van State en het
koninklijk besluit van 30 november 2006 tot vaststelling van de
cassatie-procedure bij de Raad van State, met het oog op de
invoering van de elektronische rechtspleging. — Duitse vertaling

De hierna volgende tekst is de Duitse vertaling van het koninklijk
besluit van 13 januari 2014 tot wijziging van het regentsbesluit van
23 augustus 1948 tot regeling van de rechtspleging voor de afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State, het koninklijk besluit van
5 december 1991 tot bepaling van de rechtspleging in kort geding voor
de Raad van State en het koninklijk besluit van 30 november 2006 tot
vaststelling van de cassatie-procedure bij de Raad van State, met het
oog op de invoering van de elektronische rechtspleging (Belgisch
Staatsblad van 16 januari 2014).

SERVICE PUBLIC FEDERAL INTERIEUR
[C - 2014/00839]

13 JANVIER 2014. — Arrété royal modifiant I'arrété du Régent du
23 aofit 1948 déterminant la procédure devant la section du
contentieux administratif du Conseil d’Etat, l'arrété royal du
5 décembre 1991 déterminant la procédure en référé devant le
Conseil d’Etat et I’arrété royal du 30 novembre 2006 déterminant la
procédure en cassation devant le Conseil d’Etat, en vue d’instaurer
la procédure électronique. — Traduction allemande

Le texte qui suit constitue la traduction en langue allemande de
l'arrété royal du 13 janvier 2014 modifiant I'arrété du Régent du
23 aotit 1948 déterminant la procédure devant la section du contentieux
administratif du Conseil d’Etat, 'arrété royal du 5 décembre 1991
déterminant la procédure en référé devant le Conseil d’Etat et 1’arrété
royal du 30 novembre 2006 déterminant la procédure en cassation
devant le Conseil d’Etat, en vue d’instaurer la procédure électronique
(Moniteur belge du 16 janvier 2014).
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Deze vertaling is opgemaakt door de Centrale dienst voor Duitse Cette traduction a été établie par le Service central de traduction
vertaling in Malmedy. allemande a Malmedy.

FODERALER OFFENTLICHER DIENST INNERES
[C - 2014/00839]

13. JANUAR 2014 — Koniglicher Erlass zur Abdnderung des Erlasses des Regenten vom 23. August 1948 zur
Festlegung des Verfahrens vor der Verwaltungsstreitsachenabteilung des Staatsrates, des Koniglichen Erlasses
vom 5. Dezember 1991 zur Festlegung des Eilverfahrens vor dem Staatsrat und des Koniglichen Erlasses vom
30. November 2006 zur Festlegung des Kassationsverfahrens vor dem Staatsrat im Hinblick auf die Einfiihrung
der elektronischen Verfahrensfithrung — Deutsche Ubersetzung

Der folgende Text ist die deutsche Ubersetzung des Koéniglichen Erlasses vom 13. Januar 2014 zur Abdnderung des
Erlasses des Regenten vom 23. August 1948 zur Festlegung des Verfahrens vor der Verwaltungsstreitsachenabteilung
des Staatsrates, des Koniglichen Erlasses vom 5. Dezember 1991 zur Festlegung des Eilverfahrens vor dem Staatsrat
und des Koniglichen Erlasses vom 30. November 2006 zur Festlegung des Kassationsverfahrens vor dem Staatsrat im
Hinblick auf die Einfithrung der elektronischen Verfahrensfithrung.

Diese Ubersetzung ist von der Zentralen Dienststelle fiir Deutsche Ubersetzungen in Malmedy erstellt worden.

FODERALER OFFENTLICHER DIENST INNERES

13. JANUAR 2014 — Koniglicher Erlass zur Abdnderung des Erlasses des Regenten vom 23. August 1948 zur
Festlegung des Verfahrens vor der Verwaltungsstreitsachenabteilung des Staatsrates, des Koniglichen Erlasses
vom 5. Dezember 1991 zur Festlegung des Eilverfahrens vor dem Staatsrat und des Koniglichen Erlasses vom
30. November 2006 zur Festlegung des Kassationsverfahrens vor dem Staatsrat im Hinblick auf die Einfiihrung
der elektronischen Verfahrensfiihrung

STAATSRAT - BERICHT AN DEN KONIG
Sire,

der Erlass, den die Regierung die Ehre hat, Eurer Majestdt zur Unterschrift vorzulegen, bezweckt die Regelung der
elektronischen Verfahrensfithrung vor dem Staatsrat. Der Erlass dndert in keiner Weise inhaltliche Regeln ab, ersetzt
aber die Versendung und den Austausch von Verfahrensunterlagen durch ihre Hinterlegung auf einer gesicherten
Website, die vom Staatsrat verwaltet wird. Die angewandte Technologie ist die gleiche wie jene, die sich bereits fiir die
Hinterlegung von Steuererkldrungen bewdéhrt hat. Da Artikel 30 der koordinierten Gesetze iiber den Staatsrat vorsieht,
dass das Verfahren vor der Verwaltungsstreitsachenabteilung durch einen im Ministerrat beratenen Koniglichen Erlass
festgelegt wird, miissen die Gesetzesbestimmungen nicht abgedndert werden.

Die elektronische Verfahrensfithrung ist anhand eines Pilotprojekts getestet worden, das wéhrend anderthalb
Jahren mit verschiedenen Rechtsanwaltskanzleien, die regelmafiig Akten vor dem Staatsrat behandeln, durchgefiihrt
worden ist; vorliegender Entwurf wurde in Absprache mit den Mitgliedern dieser Kanzleien und Vertretern der
Kammer der franzosischsprachigen und deutschsprachigen Rechtsanwaltschaften (OBFG) und der Kammer der
flamischen Rechtsanwaltschaften (OVB) ausgearbeitet.

Zumindest in einer ersten Phase kann die traditionelle Arbeitsweise mit dem Austausch von Aktenstiicken in
Papierform per Post fortgesetzt werden, insbesondere wenn keine der Parteien auf die elektronische Verfahrensfithrung
zuriickgreifen mochte. Wenn allerdings im Stadium der vorhergehenden Mafinahmen, das heifit bevor die Akte dem
Auditor zur Untersuchung und Berichterstattung {ibermittelt wird, eine der Parteien die elektronische Verfahrensfiih-
rung nutzen mochte - und alles wird daran gesetzt, sie dazu zu ermuntern - wird die Akte in elektronischer Form
verwaltet, wobei die Parteien, die diese Art der Ubermittlung von Aktenstiicken nicht nutzen mochten, Aktenstiicke
jederzeit in Papierform per Post empfangen und versenden konnen. Aktenstiicke der Verwaltungsakte, die nicht oder
nicht leicht in ein elektronisches Format umgewandelt werden konnen (Proben, Modelle, umfangreiche Plane usw. oder
einfach eine zu umfangreiche Akte) konnen stets in der Kanzlei hinterlegt werden.

Zweck dieses Erlasses ist es, die Versendung und den Empfang sowohl von Verfahrensunterlagen als auch von
Notifizierungen unter Beriicksichtigung der technologischen Entwicklung auf dem Gebiet der Kommunikation zu
erleichtern. Die Wahl hierfiir ist auf eine vom Staatsrat verwaltete Website gefallen, die als gesicherte Austauschplatt-
form dient. Der Nutzer, der auf diese Plattform zugreifen mochte, muss sich anhand eines elektronischen
Personalausweises identifizieren, damit er sich auf zuverldssige Weise authentifizieren kann. Das bedeutet, dass
juristische Personen sowohl des offentlichen als auch des privaten Rechts, die mit der elektronischen Verfahrensfiih-
rung arbeiten mochten, eine oder mehrere natiirliche Personen bestimmen muiissen, die die elektronische Verfahrens-
fithrung fiir sie nutzen werden.

Auf die Website des Staatsrates wird eine Gebrauchsanleitung gestellt, in der auf synthetische Weise dargelegt
wird, welche IT-Umgebung erforderlich ist, um die elektronische Verfahrensfiihrung nutzen zu kénnen. In Bezug auf
den gesetzgebungstechnischen Aspekt wird in die allgemeine Verfahrensordnung nach den Artikeln 84 und 85, in
denen die Art der Ubermittlung von Verfahrensunterlagen geregelt ist, ein Artikel 85bis eingefiigt, in dem
vorgeschrieben wird, wie die in elektronischer Form gefiihrten Akten verwaltet werden miissen. Fiir Eil- oder
Kassationsverfahren und bei Auferlegung von Zwangsgeldern wird in den verschiedenen Erlassen, in denen diese
Verfahren geregelt sind, auf diesen Artikel 85bis verwiesen. Praktisch jedes der vor dem Staatsrat eingeleiteten
Verfahren kann so in elektronischer Form gefithrt werden. Es bleiben nur noch einige Regelungen in Bezug auf
spezifische Verfahren anzupassen, namlich die beschleunigten Verfahren, die in der Praxis wenig genutzt werden, und
vor allem Beschwerden in Sachen Gemeindewahlen; da die ndchsten Wahlen jedoch erst im Jahr 2018 stattfinden
werden, wurde es als wiinschenswert erachtet, in der Zwischenzeit zu priifen, ob die Einfithrung der elektronischen
Verfahrensfiihrung bei den am héufigsten vorkommenden Arten von Streitsachen zufriedenstellend funktioniert, und
sich diﬁ \ﬁerbesserungen zu Nutze zu machen, die eine diesbeziigliche grofs angelegte Anwendung eventuell mit sich
gebracht hat.
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KOMMENTAR ZU DEN ARTIKELN
Artikel 1

In Artikel 1 wird ein Artikel 85bis, der alle Regeln in Bezug auf die elektronische Verfahrensfithrung enthilt, in die
Verfahrensordnung eingefiigt. Dieser Artikel féllt mit seinen 15 Paragraphen ziemlich lang aus, aber es wurde
vorgezogen, die betreffenden Bestimmungen zu gruppieren statt sie stiickweise in verschiedene Artikel der
Verfahrensordnung aufzunehmen.

Art. 85bis - § 1

In diesem Paragraphen wird bestimmt, in welchen Fillen die elektronische Verfahrensfiihrung genutzt wird,
namlich sobald eine Partei beschliefit, im Stadium der vorhergehenden Mafinahmen auf dieses Verfahren zuriickzu-
greifen. Wenn die beklagte oder die beitretende Partei oder aber der Kldger im Stadium des Replik- oder
Erldauterungsschriftsatzes diese Wahl trifft, werden in Papierform tibermittelte Aktenstiicke auf Betreiben der Kanzlei
gescannt und der elektronischen Akte beigefiigt. Dies diirfte fiir die Kanzlei keine bedeutende Arbeitsiiberlastung
darstellen, da Antragschriften und Erwiderungsschriftsatze derzeit systematisch gescannt und den Magistraten auf
dem internen Netzwerk des Staatsrates zur Verfiigung gestellt werden.

Wenn hingegen die Akte einmal dem Auditor zur Berichterstattung tibermittelt worden ist, wird die
Verfahrensfiihrung, die bis dahin in traditioneller Form mittels Versendung von Unterlagen in Papierform per Post
verlaufen ist, in derselben Form fortgesetzt. Durch diese Mafsnahme soll vermieden werden, dass die Kanzlei eine
elektronische Akte erstellen und zahlreiche Aktenstiicke fiir Akten scannen muss, deren Behandlung sich ihrem
Abschluss néhert.

Art. 85bis - § 2

In diesem Paragraphen werden verschiedene Begriffe umschrieben, mit denen Personen bestimmt werden, die an
der elektronischen Verfahrensfiihrung sowohl in Bezug auf allgemeine als auch auf spezifische Verfahren beteiligt sind.
Unter dem Ausdruck “Nutzer” versteht man jede Person, die an der Hinterlegung oder Einsichtnahme von
Aktenstiicken beteiligt ist. Diese Person muss sich dazu auf der Website registrieren, woraufhin sie zum “registrierten
Nutzer” wird. Registrierte Nutzer konnen “Aktenverwalter” oder “Beauftragte” sein. Wenn, so wie es am hiufigsten der
Fall ist, das Verfahren von einer Rechtsanwaltskanzlei gefiihrt wird, entspricht der Begriff “Aktenverwalter” dem in der
Gerichtswelt verwendeten Begriff dominus litis. Der registrierte Nutzer kann Verwalter mehrerer Akten sein; dies kann
der Fall eines Rechtsanwalts sein, der fiir zahlreiche Beschwerden verantwortlich ist, die beim Staatsrat anhéngig sind.
Dies konnte ebenfalls der Fall eines Beamten sein, der fiir die Streitsachen einer o6ffentlichen Behorde verantwortlich ist.
So kann ein Rechtsanwalt gegebenenfalls als Beauftragter auftreten, wenn er an der Seite eines Berufskollegen
erscheint, der Aktenverwalter ist.

Aktenverwalter kénnen Dritten Vollmachten erteilen, sofern diese registrierte Nutzer sind. Die verschiedenen
Mitglieder einer Rechtsanwaltskanzlei oder des juristischen Dienstes einer Verwaltung kénnen sich zum Beispiel
gegenseitig Vollmachten erteilen, damit ein Mitglied bei zeitweiliger Abwesenheit eines anderen Mitglieds als
Stellvertreter auftreten kann. Ein Verwalter kann ebenfalls den Mitgliedern seines Sekretariats eine Vollmacht erteilen,
um Verfahrensunterlagen zu hinterlegen, die er oder eine andere Person, die erméchtigt ist, die Partei, fiir die er auftritt,
zu vertreten, elektronisch signiert hat, oder aber um Aktenstiicke einzusehen. Wie in § 4 erwéhnt, kann der
Aktenverwalter weiterhin frei tiber die erteilten Vollmachten verfiigen, das heifst, er kann sie jederzeit gewéhren,
andern oder widerrufen. Es ist vorgesehen, dass es sich hierbei um Generalvollmachten (giiltig fiir alle Akten dieses
Verwalters) oder Sondervollmachten (giiltig fiir eine einzige Akte) handeln kann, dass sie iibertragbar sind oder nicht
und dass sie die Verwaltung einer Akte oder allein die Einsichtnahme in eine Akte betreffen konnen. In letzterem Fall
kann ein Rechtsanwalt seinem Klienten die Moglichkeit geben, seine Akte einzusehen, ohne ihr jedoch Aktenstiicke
hinzufiigen zu kénnen.

Der Gebrauch, der von den verschiedenen Arten von Vollmachten gemacht wird, bleibt von dieser Bestimmung
unberiihrt. Die Erteilung einer Vollmacht zur blofien Einsichtnahme kommt den Forderungen der Rechtsanwailte
entgegen, die ihren Klienten erlauben mochten, ihre Akte einzusehen, ohne dabei Aktenstiicke ohne ihr Mitwissen
hinterlegen zu kénnen. Diese Angelegenheit beriihrt grundlegend das Verhiltnis zwischen dem Rechtsanwalt und
seinem Klienten und dies ist eine Angelegenheit, in die sich der Staatsrat nie einmischt. Es ist anzumerken, dass eine
Vollmacht giiltig bleibt, solange sie nicht widerrufen wird; der Klient, der eine Vollmacht erhalten hat, muss also nicht
jedes Mal um die Erlaubnis seines Rechtsanwalts bitten. Ein Rechtsanwalt kann seinem Klienten natiirlich auch eine
Vollmacht zur Hinterlegung von Aktenstiicken erteilen. Die Eigenschaft als “Aktenverwalter” ist ihrerseits jedoch nicht
teilbar, da diese Person die Vollmachten verwaltet. Es scheint, dass Missbrauche nicht zu befiirchten sind, da zwischen
dem Rechtsanwalt und seinem Klienten ein Vertrauensverhaltnis erforderlich ist und da bei etwaigen Missbrauchen,
wenn der Rechtsanwalt seinem Klienten unberechtigterweise den Zugriff auf seine Akte verweigert, die Angelegenheit
in den Zustandigkeitsbereich des Prasidenten der Rechtsanwaltskammer fallt.

Zudem wird Artikel 87 der allgemeinen Verfahrensordnung nicht abgedndert und eine Partei kann jederzeit in der
Kanzlei die Akte einsehen. In der Kanzlei steht den Parteien, die sich nicht fiir die elektronische Verfahrensfiihrung
entschieden haben und die Akten einsehen mochten, ein Computer zur Verfiigung. Dieser Computer kann ebenfalls
von den Kldgern genutzt werden, die tiberpriifen mochten, was ihr Rechtsanwalt unternimmt. Wenn im Rahmen des
Verfahrens in Papierform bei einem Rechtsanwalt Wohnsitz gewdhlt wird, was meistens der Fall ist, ist die Situation
mit dieser vergleichbar.

Art. 85bis - § 3

In diesem Paragraphen werden die Bedingungen aufgefiihrt, die fiir die Nutzung der elektronischen Verfahrens-
fiihrung zu erfiillen sind. Im Wesentlichen muss man neben einem Computer iiber einen Breitband-Internetzugang,
eine E-Mail-Adresse und ein Personalausweislesegerat verfiigen. Das System funktioniert ausschliefslich mit den in
Belgien ausgestellten Personalausweisen, was in Belgien ausgestellte Personalausweise fiir Auslander einschlief3t,
sodass in Belgien ansdssige Rechtsanwilte ausldndischer Staatsangehorigkeit ebenfalls Zugriff erhalten. In den seltenen
Féllen, in denen ein im Ausland ansdssiger Rechtsanwalt in einem Verfahren vor dem Staatsrat auftritt, ist es fester
Brauch, dass er um die Mitwirkung eines belgischen Berufskollegen ersucht, und sei es nur, damit er ihm in den
Verfahren, die ihm nicht geldufig sind, beisteht. So ist die Einschrdnkung, die diese Bestimmung dem Anschein nach
in Bezug auf den freien Dienstleistungsverkehr enthalten konnte, praktisch sehr gering und aus technischen Griinden
erforderlich.

Die Vorgehensweise wird auf der benutzerfreundlich gestalteten Website ausfiihrlich dargelegt.

Die Gesetzgebungsabteilung des Staatsrates hat bemerkt, dass die Verpflichtung, “sich anhand eines in Belgien
ausgestellten elektronischen Personalausweises zu identifizieren”, nicht mit Artikel 19 Absatz 3 der koordinierten
Gesetze liber den Staatsrat und Artikel 56 des AEUV vereinbar ist und hat dazu aufgefordert, “dieses Problem zu
l16sen”. Sie hat ebenfalls Folgendes bemerkt: “Der Umstand, dass es moglich bleibt, Verfahrensunterlagen per Post zu
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versenden, tragt dieser Bemerkung nicht ausreichend Rechnung, da die unterschiedliche Behandlung von Rechtsan-
wilten, je nachdem, ob sie iiber einen in Belgien ausgestellten Personalausweis verfiigen und daher die durch die
elektronische Verfahrensfiihrung erdffneten Moglichkeiten nutzen kénnen oder nicht, nicht abgeschafft wird.” In
diesem Punkt ist das Gutachten der Gesetzgebungsabteilung wesentlich strenger als die Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes, der zufolge akzeptiert wird, dass in Bezug auf die Veroffentlichung im Belgischen Staatsblatt
die Existenz einer alternativen Veroffentlichungsweise, fiir die kein Computersystem erforderlich ist, die Einhaltung
der Gleichheit vor dem Gesetz gewéhrleisten kann. Dariiber hinaus scheint im Gutachten der Gesetzgebungsabteilung
nicht berticksichtigt zu werden, dass jede Partei, Offentliche Verwaltungen ausgeschlossen, in Anwendung von
Artikel 84 § 2 der allgemeinen Verfahrensordnung (AVO) einen Wohnsitz in Belgien bestimmen muss und dass ein
auslandischer Rechtsanwalt, der eine Privatperson verteidigt, notwendigerweise eine Zwischenperson in Belgien
kennen muss, bei der er den Wohnsitz bestimmt hat und bei der sich normalerweise eine Person befinden muss, die
im Besitz eines in Belgien ausgestellten Personalausweises ist.

Langfristig muss gepriift werden, ob dieses Problem gelost werden kann, indem das System fiir Inhaber eines
Personalausweises, der in einem Land der Europdischen Union ausgestellt worden ist, freigegeben wird. Derzeit
verwenden nur neun der achtundzwanzig Lander elektronische Personalausweise (Belgien, Estland, Deutschland,
Italien, Lettland, die Niederlande, Portugal, Ruménien, Spanien) und das Computerprogramm des Staatsrates miisste
angepasst werden, um fiir die Inhaber eines Personalausweises, der in einem dieser Lander ausgestellt worden ist,
zugénglich zu sein. Es muss beurteilt werden, ob die notwendigen Investitionen fiir die erforderlichen Anpassungen
entsprechend den Besonderheiten der Personalausweise jedes Landes unter Beriicksichtigung der wenigen auslandi-
schen Rechtsanwilte, die nicht in Belgien ansassig sind und Parteien vor dem Staatsrat verteidigen, gerechtfertigt sind.
Tatsdchlich muss man wissen, dass seit Inkrafttreten des Gesetzes vom 6. Mai 1982 “Staatsangehorige eines
Mitgliedstaates der Europdischen Union, die den Beruf eines Rechtsanwalts ausiiben diirfen,” Parteien vor dem
Staatsrat vertreten diirfen und dass beim Staatsrat keine Sache bekannt ist, in der ein ausldndischer Rechtsanwalt, der
nicht in Belgien ansissig ist, eine Partei verteidigt hatte. In Anbetracht des aktuellen Stands der Dinge ist es unmaglich,
der Bemerkung der Gesetzgebungsabteilung Folge zu leisten, ohne Anstrengungen zu unternehmen, die nicht im
Verhiltnis zum verfolgten Ziel stehen.

Die Eigenschaft als Aktenverwalter wird der Person zuerkannt (Rechtsanwalt, Beamter oder Partei, die sich selbst
verteidigt), die die erste Verfahrenshandlung fiir Rechnung einer Partei vornimmt, und sie behélt diese Eigenschaft bis
zu ihrer eventuellen Ubertragung an einen anderen Verwalter. Wenn der ausgeschiedene Verwalter die Ubertragung
nicht vornehmen kann (zum Beispiel im Falle seines Todes oder eines Krankenhausaufenthalts) oder wenn er sie
unberechtigterweise verweigert, kann die Kanzlei diese Aufgabe erfiillen. Im Falle einer Beanstandung (und natiirlich
unabhingig von deontologischen Fragen, die bei der Rechtsanwaltschaft aufkommen kénnten) wird durch Beschluss
des Prasidenten der befassten Kammer festgelegt, wer Verwalter ist.

Art. 85bis - § 4

Gegenstand des vorliegenden Erlasses ist es, dafiir zu sorgen, dass die Nutzung der elektronischen Verfahrens-
fithrung zur Regel wird. Alles wird darangesetzt, die Parteien des Rechtsstreits dazu zu bewegen, auf diese Form der
Verfahrensfiihrung zurtickzugreifen. Zu diesem Zweck ist vorgesehen, dass der Aktenverwalter, der sich fiir die
elektronische Verfahrensfithrung entschieden hat, diese Entscheidung nicht mehr dndern kann. Diese Regel gilt
nattirlich auch fiir die Beauftragten des Verwalters, die nicht iiber mehr als die ihnen iibertragenen Befugnisse verfiigen
diirfen. Es wurde der Moglichkeit Rechnung getragen, dass eine Partei den Aktenverwalter wechseln kann. So steht es
der von einem Verwalter vertretenen Partei frei, selbst das Verfahren per Post fortzusetzen, wenn sie die elektronische
Verfahrensfiihrung nicht nutzen moéchte. Wechselt eine Partei ihren Rechtsanwalt, so verfiigt der neue Beistand, der von
dieser Partei gewdhlt wird und zum neuen Aktenverwalter wird, iiber dieselbe Wahlmoglichkeit. Durch diese
Bestimmung wird ebenfalls das Problem geregelt, das im Falle einer Verfahrensiibernahme entstehen kann, wenn
derjenige, der das Verfahren {ibernimmt, nicht tiber einen in Belgien ausgestellten Personalausweis verfiigt.

Art. 85bis 8§ 5 und 6

Die Hinterlegung auf elektronischem Wege ersetzt die Versendung von Aktenstiicken in Papierform und muss
somit denselben Wert haben. Aus diesem Grund wird im Erlass angegeben, dass die auf der Website hinterlegten
Aktenstticke als Originale gelten und ihr Datum das Datum des Tages ist, an dem sie hinterlegt worden sind. Es gibt
kein Problem, wenn die Hinterlegung von dem Aktenverwalter selbst oder einem Beauftragten, der Rechtsanwalt ist,
vorgenommen wird. Gemaf: Artikel 440 Absatz 2 des Gerichtsgesetzbuches vertritt der Rechtsanwalt seine Klienten vor
Gericht, ohne jegliche Bevollméchtigung nachweisen zu miissen; jeder Rechtsanwalt, der registrierter Nutzer ist und
eine Verfahrensunterlage hinterlegt, gilt als ihr Unterzeichner. Wenn allerdings ein Rechtsanwalt einem Mitglied seines
Sekretariats, das nicht Rechtsanwalt ist, eine Vollmacht erteilt, um eine Verfahrensunterlage zu hinterlegen, ist diese
Unterlage nur giiltig, wenn sie mit der elektronischen Signatur eines Rechtsanwalts versehen ist, die geméafl den
Artikeln 1322 und 2281 des Zivilgesetzbuches, dort eingefiigt durch das Gesetz vom 20. Oktober 2000 zur Einfithrung
des Gebrauchs von Telekommunikationsmitteln und der elektronischen Unterschrift bei gerichtlichen und auflerge-
richtlichen Verfahren, angebracht worden ist. So konnen Rechtsanwilte die interne Verwaltung ihrer Kanzlei frei regeln.

Wenn eine Verfahrensunterlage von mehreren Personen unterzeichnet werden muss - zum Beispiel eine von einer
Gemeinde hinterlegte Unterlage, die von dem Biirgermeister und dem Gemeindesekretdr unterzeichnet sein muss - ist
sie von all diesen Personen elektronisch zu signieren. In Paragraph 13 Absatz 5 ist dieselbe Bestimmung in Bezug auf
Entscheide vorgesehen.

Nach aktuellem Stand der Technik kann eine Verfahrensunterlage mithilfe verschiedener weitverbreiteter
Programme, die alle die Verwendung des elektronischen Personalausweises des Unterzeichners erfordern (unter
anderem Acrobat X, Xolido Sign oder Acrobat Reader X), mit einer elektronischen Signatur versehen werden.
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Art. 85bis §§ 7 bis 9

In diesen Paragraphen wird angegeben, welche wesentlichen Schritte unternommen werden miissen, um
Aktenstiicke auf der Website hinterlegen und eine elektronische Akte eréffnen zu kdnnen. Diese Schritte werden im
Detail auf der Website beschrieben. Diese Website ist so entworfen, dass sowohl die gebrauchlichsten Textverarbei-
tungsformate als auch das PDF-Format verwendet werden konnen. Die an den Staatsrat gerichteten Aktenstiicke
werden automatisch in das PDF-Format umgewandelt, um auf der Website hinterlegt zu werden. Wenn eine
Verwaltungsakte Aktenstiicke enthdlt, die nicht umwandelbar sind - Modelle, Proben, Plane, CDs usw. - oder deren
Umwandlung schwierig ist - zum Beispiel eine sehr umfangreiche Akte -, kénnen diese Aktenstiicke per Post versendet
werden. In Paragraph 11 Absatz 2 wird auferlegt, dass im Verzeichnis der Aktenstiicke, die einer in elektronischer Form
hinterlegten Antragschrift oder einem in elektronischer Form hinterlegten Schriftsatz beigefiigt werden, vermerkt
werden muss, in welcher Form - elektronisch oder sonst wie - diese Aktenstiicke hinterlegt werden.

Art. 85bis § 10

Gemafl Paragraph 10 kann jede Partei im Stadium der vorhergehenden Mafinahmen beantragen, dass das
Verfahren auf elektronischem Wege gefiihrt wird. Sobald ein solcher Antrag gestellt worden ist, wird die elektronische
Verfahrensfiihrung angewandt und die anderen Parteien werden darum ersucht, das Verfahren in elektronischer Form
weiterzufiihren. Das Ziel besteht darin, die Parteien bestmoglich dazu zu ermutigen, die elektronische Verfahrensfiih-
rung zu nutzen, und jeder Partei die Gelegenheit zu bieten, sich fiir die elektronische Verfahrensfiihrung zu
entscheiden, ohne an die von einer anderen Partei getroffene Wahl gebunden zu sein. Die Kanzlei legt fiir jede
Notifizierung einen alphanumerischen Schliissel an, den sie dem Empfanger mitteilt. Hierbei handelt es sich um einen
einmalig verwendbaren Schliissel, das heifit, dass er nur einen einmaligen Zugriff auf die elektronische Akte
ermoglicht, und dies ausschliefllich innerhalb der Frist, die der betreffenden Partei fiir die Hinterlegung ihrer
Verfahrensunterlage vorgegeben wird. Bei diesem einmaligen Zugriff hat die Partei die Moglichkeit, sich fiir die
elektronische Verfahrensfiihrung zu entscheiden; in diesem Fall kann sie weiterhin auf die elektronische Akte
zugreifen. Nach Ablauf der Giiltigkeitsdauer des Schliissels kann ihn die Partei, die ihn erhalten und keinen Gebrauch
von ihm gemacht hat, nicht mehr benutzen. Gegebenenfalls kann auf einen an die Kanzlei gerichteten mit Griinden
versehenen Antrag hin ein neuer alphanumerischer Schliissel mitgeteilt werden. Eine Person, die den Schliissel benutzt,
wird durch die alleinige Einsichtnahme in die elektronische Akte zum Aktenverwalter im Namen der betreffenden
Partei fiir die Dauer der fiir die Hinterlegung der Verfahrensunterlage vorgegebenen Frist. Hinterlegt diese Person
diese Verfahrensunterlage, bleibt sie Aktenverwalter. Wiinscht sie nach Einsichtnahme in die elektronische Akte einen
Rechtsanwalt zu konsultieren, kann sie ihm, solange die Frist nicht abgelaufen ist, die Eigenschaft als Aktenverwalter
gemafs § 3 Absatz 6 iibertragen; dieser Rechtsanwalt behélt diese Eigenschaft wiahrend derselben Frist oder bis zur
Schlieffung der Akte, wenn er die erforderliche Verfahrensunterlage rechtzeitig hinterlegt.

Art. 85bis § 11

Parteien, denen die Moglichkeit geboten wird, die elektronische Verfahrensfiihrung zu nutzen, sind dazu jedoch
nicht verpflichtet. Fiir Parteien, die die elektronische Verfahrensfithrung nicht nutzen méchten, findet der Austausch
von Aktenstiicken wie bei einem traditionellen Verfahren per Post statt, unter dem Vorbehalt, dass den Verfahrensun-
terlagen keine Abschriften beigefiigt werden miissen.

Art. 85bis § 12

Die Bedingungen, unter denen die Akte eingesehen werden kann, entsprechen denjenigen, die fiir die
Einsichtnahme in eine Akte in der Kanzlei gelten. Wenn dem Staatsrat Unterlagen, fiir die eine vertrauliche Behandlung
beantragt worden ist, auf elektronischem Wege zugesandt werden, umfasst die elektronische Akte einen vertraulichen
Teil, den nur die Parteien, die die Aktenstiicke hinterlegt haben, und die Parteien, die die vertrauliche Behandlung
beantragt haben, einsehen konnen. Diese Aktenstiicke werden nur dann tiiber die elektronische Akte zuginglich
gemacht, wenn sie als nicht vertraulich befunden und in der elektronischen Akte hinterlegt worden sind. Es wird nicht
vorgeschrieben, dass Aktenstiicke, fiir die eine vertrauliche Behandlung beantragt worden ist, auf elektronischem Wege
zu versenden sind, und dies ungeachtet dessen, ob sie leicht umzuwandeln sind oder nicht. Unterlagen, die nicht in
elektronischer Form in der Akte hinterlegt worden sind und fiir die eine vertrauliche Behandlung beantragt worden ist,
werden weiterhin in der Kanzlei aufbewahrt, so wie es derzeit der Fall ist, und sie werden sicherheitshalber nicht in
ein elektronisches Format umgewandelt: Ungeachtet der getroffenen Vorsichtsmafinahmen ist das Risiko der
Veroffentlichung einer elektronischen Unterlage hoher als die Veroffentlichung einer Unterlage in Papierform. Selbst
wenn der Antrag auf vertrauliche Behandlung abgewiesen wird, wandelt die Kanzlei per Post zugesandte Aktenstiicke
nicht um.

Art. 85bis § 13

Fiir Parteien, die sich fiir die elektronische Verfahrensfiihrung entschieden haben, erfolgen alle Notifizierungen des
Staatsrates durch Hinterlegung in der elektronischen Akte. Fiir Parteien, die sich nicht fiir die elektronische
Verfahrensfiihrung entschieden haben, wird das Verfahren per Post gefiihrt. Der Aktenverwalter wird tiber diese
Hinterlegung per E-Mail informiert. Die vorgegebene Frist, um gegebenenfalls eine Verfahrensunterlage zu hinterlegen
infolge der diesbeziiglich erfolgten Notifizierung, setzt durch die erste Einsichtnahme des Aktenverwalters oder eines
seiner Beauftragten ein. Diese erste Einsichtnahme entspricht letztendlich dem Empfang eines Einschreibens. Auf der
Website wird diese Einsichtnahme mitgeteilt; diese Mitteilung ist allen Personen zuganglich, die diese Akte einsehen.
Der Erlassentwurf umfasst eine Bestimmung, die den Fall regelt, in dem der Empféanger die hinterlegte Unterlage nicht
einsieht; diese Bestimmung greift sowohl auf Artikel 4 § 2 der Verfahrensordnung als auch auf Artikel 7 Absatz 2 des
Beschlusses des Gerichtshofs der Europdischen Union vom 13. September 2011 iiber die Einreichung und die
Zustellung von Verfahrensschriftstiicken im Wege der Anwendung e-Curia (2011/C 289/06) zuriick, mit der Mafigabe,
dass die Frist drei statt sieben Tage betrdgt, aber ein Erinnerungsschreiben versendet wird. Werden die Aktenstiicke
nicht binnen drei Werktagen nach Versendung der E-Mail eingesehen, wird ein elektronisches Erinnerungsschreiben
verschickt. Werden die Aktenstiicke nicht binnen drei Werktagen nach Versendung dieses Erinnerungsschreibens
eingesehen, setzt die Frist ein, selbst wenn keine Einsichtnahme stattgefunden hat. Entscheide werden ebenfalls auf
elektronischem Wege notifiziert. Die Fristen, die anldsslich der Notifizierung dieser Entscheide einsetzen (fiir die
Einreichung eines Antrags auf Auferlegung eines Zwangsgeldes oder einer Kassationsbeschwerde), werden auf die
gleiche Weise geregelt.

Art. 85bis § 14

Technik ist nicht unfehlbar. Im Normalfall sollte der Zugriff auf die Website des Staatsrates ohne Unterbrechungen
erfolgen. So werden unter anderem Wartungsarbeiten durchgefiihrt, ohne dass der Zugriff auf die Website
unterbrochen wird. Allerdings kann jederzeit ein technischer Ausfall auftreten und niemand kann sich vor
Stromausféllen schiitzen. Fiir den Fall, dass die Nichtverfiigbarkeit der Website ldnger als eine Stunde dauert, ist im
Erlass vorgesehen, dass die Verfahrensunterlage bis zum Ende des darauf folgenden Tages rechtsgiiltig hinterlegt
werden kann. Es wurde nicht als erforderlich erachtet, ausdriicklich den Fall zu regeln, in dem die Website genau zu
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dem Zeitpunkt, zu dem eine Frist ablduft, fiir weniger als eine Stunde nicht verfiigbar ist - wie zum Beispiel bei einem
Stromausfall von einer halben Stunde gegen Mitternacht des letzten Tages der Frist. Abgesehen von der Tatsache, dass
eine derartige Situation eher unwahrscheinlich ist, kann die Partei, die eine Verfahrensunterlage nicht rechtzeitig
hinterlegen konnte, immer noch héhere Gewalt geltend machen. Ist das Informatiksystem einer Partei defekt, muss
diese Partei dem Staatsrat die Unterlage per Einschreiben zusenden; im Falle eines Schriftsatzes oder einer
Antragschrift wird allerdings nur eine Ausfertigung versendet, wobei die Partei angibt, dass sie die elektronische
Verfahrensfiihrung zwar nutzen mdochte, zeitweilig aber nicht die Moglichkeit dazu hat; sodann muss sie die Unterlage
so schnell wie moglich auf der Website hinterlegen.

Artikel 2, 3 und 4

In Bezug auf das Eilverfahren reicht es aus, dass in Artikel 2 des Koniglichen Erlasses vom 5. Dezember 1991 zur
Festlegung des Eilverfahrens vor dem Staatsrat auf Artikel 85bis der allgemeinen Verfahrensordnung verwiesen wird,
damit die elektronische Verfahrensfithrung Anwendung finden kann.

Infolge des Gutachtens Nr. 54.387 vom 9. Dezember 2013 sind die Artikel 15bis und 15ter ebenfalls abgedndert
worden, um die in diesen Bestimmungen erwédhnte Verpflichtung zur Versendung eines Einschreibens aufzuheben. In
Bezug auf das Zwangsgeld ist es noch einfacher: Der Kénigliche Erlass vom 2. April 1991 zur Festlegung des Verfahrens
vor der Verwaltungsstreitsachenabteilung des Staatsrates in Sachen Zwangsgeld muss nicht abgedndert werden, da
Artikel 18 dieses Erlasses unter anderem auf die Artikel 84 bis 86 der allgemeinen Verfahrensordnung und somit auch
auf Artikel 85bis verweist.

Artikel 5 bis 8

Anders verhilt es sich bei Streitsachen der verwaltungsrechtlichen Kassation. Der Konigliche Erlass vom
30. November 2006 zur Festlegung des Kassationsverfahrens vor dem Staatsrat umfasst nimlich Bestimmungen, die
eine Versendung bestimmter Aktenstiicke per E-Mail ermoglichen. Im Erlassentwurf wird diese Moglichkeit
aufgehoben und durch die Hinterlegung auf der Website wie in anderen Streitsachen ersetzt. Artikel 85bis wird fiir
entsprechend anwendbar erklart.

Ich habe die Ehre,

Sire,
die ehrerbietige
und getreue Dienerin
Eurer Majestit zu sein.
Die Ministerin des Innern
Frau ]J. MILQUET

13. JANUAR 2014 — Koniglicher Erlass zur Abdnderung des Erlasses des Regenten vom 23. August 1948 zur
Festlegung des Verfahrens vor der Verwaltungsstreitsachenabteilung des Staatsrates, des Koniglichen Erlasses
vom 5. Dezember 1991 zur Festlegung des Eilverfahrens vor dem Staatsrat und des Koniglichen Erlasses vom
30. November 2006 zur Festlegung des Kassationsverfahrens vor dem Staatsrat im Hinblick auf die Einfiihrung
der elektronischen Verfahrensfiihrung

PHILIPPE, Koénig der Belgier,
Allen Gegenwaértigen und Zukiinftigen, Unser Grufi!

Aufgrund der am 12. Januar 1973 koordinierten Gesetze iiber den Staatsrat, insbesondere des Artikels 30,
abgedndert durch die Gesetze vom 17. Oktober 1990, 4. August 1996, 18. April 2000, 2. August 2002, 17. Februar 2005
und 15. September 2006;

Aufgrund des Erlasses des Regenten vom 23. August 1948 zur Festlegung des Verfahrens vor der Verwaltungs-
streitsachenabteilung des Staatsrates;

Aufgrund des Koniglichen Erlasses vom 5. Dezember 1991 zur Festlegung des Eilverfahrens vor dem Staatsrat;

Aufgrund des Koniglichen Erlasses vom 30. November 2006 zur Festlegung des Kassationsverfahrens vor dem
Staatsrat;

Aufgrund des Gutachtens Nr. 54.387/2 des Staatsrates vom 9. Dezember 2013;

Auf Vorschlag Unseres Ministers des Innern und aufgrund der Stellungnahme Unserer Minister, die im Rat
dartiber beraten haben,

Haben Wir beschlossen und erlassen Wir:

Artikel 1 - In den Erlass des Regenten vom 23. August 1948 zur Festlegung des Verfahrens vor der
Verwaltungsstreitsachenabteilung des Staatsrates wird ein Artikel 85bis mit folgendem Wortlaut eingefiigt:

”Art. 85bis - § 1 - Die elektronische Verfahrensfiihrung findet Anwendung auf alle Sachen, in denen eine Partei auf
diese Verfahrensfithrung fiir Verfahrensunterlagen, die hinterlegt werden, zurtickgreift, bevor die Akte einem Mitglied
des Auditorats im Hinblick auf die Erstellung eines Berichts iibermittelt wird.

In Abweichung von den Artikeln 14quater und 14quinquies, 84, 85, 86 und 87 wird gemafs den Bestimmungen des
vorliegenden Artikels vorgegangen, wenn die elektronische Verfahrensfithrung genutzt wird.

§ 2 - Fiir die Anwendung des vorliegenden Erlasses versteht man unter:
1. Nutzer: jede Person, die in einem elektronischen Verfahren auftritt,
2. registriertem Nutzer: jede Person, die sich auf der Website des Staatsrates registriert hat,

3. Aktenverwalter: den registrierten Nutzer, der fiir eine bestimmte Akte verantwortlich ist,
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4. Beauftragtem: die Person, der der Aktenverwalter eine Vollmacht erteilt hat, um auf die von ihm verwalteten
Akten zuzugreifen und darin gegebenenfalls Unterlagen zu hinterlegen.

§ 3 - Fir die elektronische Verfahrensfiihrung muss sich der Nutzer vorher auf der Website des Staatsrates
registrieren. Diese Registrierung ist kostenlos.

Fiir die Registrierung und die Nutzung der elektronischen Verfahrensfiihrung ist es erforderlich, sich anhand eines
in Belgien ausgestellten elektronischen Personalausweises und unter Angabe einer Adresse fiir elektronische Post zu
identifizieren. Die Person, die eine Registrierung beantragt, vervollstindigt bei ihrem ersten Besuch auf der Website ihr
Profil, indem sie das Ad-hoc-Formular ausfiillt.

Der registrierte Nutzer kann durch eine Vollmachtserteilung Dritten den Zugriff auf das elektronische Verfahren,
in dem er auftritt, ermdglichen.

Vollmachten konnen jederzeit vom Aktenverwalter geandert oder widerrufen werden.

Die Vorgehensweise in Bezug auf die Registrierung, auf die Erteilung, die Ubertragung, die Anderung oder den
Widerruf von Vollmachten, auf die Aktualisierung des Profils und die Ubertragung der Eigenschaft als Aktenverwalter
wird auf der Website ausfiihrlich dargelegt.

Jeder Aktenverwalter kann diese Eigenschaft einer anderen gemaf: § 4 registrierten Person iibertragen, indem er
den auf der Website angegebenen Anweisungen folgt. Wenn der Aktenverwalter, der diese Eigenschaft verliert, nicht
selbst die Ubertragung auf eine andere Person vornehmen kann oder sich unberechtigterweise weigert, diese
Ubertragung vorzunehmen, kann die Kanzlei auf der Grundlage eines mit Griinden versehenen Antrags diese
Ubertragung tibernehmen; bei Beanstandung entscheidet der Prasident der betreffenden Kammer durch Beschluss.

§ 4 - Die Wahl der elektronischen Verfahrensfiihrung ist im Rahmen der betreffenden Sache fiir einen
Aktenverwalter endgiiltig, sobald er eine Verfahrensunterlage auf elektronischem Wege hinterlegt hat; dieser Verwalter
kann sonstige Verfahrenshandlungen dann nur noch auf dieselbe Weise vornehmen.

§ 5 - Jede Verfahrensunterlage, die auf der Website des Staatsrates hinterlegt wird, gilt als Original dieser
Unterlage.

Verfahrensunterlagen gelten als gemafs Artikel 1 vom registrierten Nutzer, der sie hinterlegt hat, unterzeichnet, es
sei denn, diese Unterlagen werden elektronisch signiert. Wenn die Unterschrift mehrerer natiirlicher Personen
erforderlich ist, werden diese Unterlagen elektronisch signiert.

Schriftsdtze oder Unterlagen in Bezug auf eine in die Liste eingetragene Sache konnen fiir die klagenden, beklagten
und beitretenden Parteien in der elektronischen Akte unter Angabe der Listennummer der Sache hinterlegt werden.

§ 6 - Der Zeitpunkt, zu dem eine Verfahrensunterlage als eingereicht gilt, ist der Zeitpunkt ihrer Hinterlegung auf
der Website. Das Hinterlegungsdatum wird in der elektronischen Akte vermerkt.

§ 7 - Um eine Antragschrift hinterlegen zu konnen, durch die eine neue Beschwerde eingereicht wird, stellt der
Aktenverwalter oder sein Beauftragter eine Verbindung zur Website her und folgt den dort angegebenen Anweisungen.
Er tragt unter anderem Art und Sprache der Hauptbeschwerde in die dafiir vorgesehenen Felder ein und fiigt die
Antragschrift und eventuelle Anlagen in einem der auf der Website angegebenen Formate hinzu.

Aktenstticke, die nicht leicht in eines dieser Formate umgewandelt werden konnen, werden binnen drei Werktagen
ab Hinterlegung der Antragschrift per Einschreiben versendet.

Die Einreichung der Antragschrift erfolgt durch ihre Hinterlegung auf der Website. Eine zeitweilige Identifika-
tionsnummer wird automatisch zugewiesen und dem Aktenverwalter mitgeteilt.

Solange die Beschwerdefrist nicht abgelaufen ist und die Sache keine Listennummer hat, konnen die Antragschrift
und Anlagen hinzugefiigt oder entfernt werden.

§ 8 - Wenn die Antragschrift nicht in die Liste eingetragen wird, wird dem Aktenverwalter das in Artikel 3bis
Absatz 2 erwihnte Schreiben per elektronische Post zugesandt.

§ 9 - Nach Priifung der in Artikel 3bis festgelegten Bedingungen erdffnet die Kanzlei auf der Website eine
elektronische Akte und teilt ihr eine Listennummer zu, mit der die Sache von diesem Zeitpunkt an identifiziert wird.
Ab diesem Zeitpunkt kann keines der hinterlegten Aktenstiicke entfernt oder gedndert werden.

§ 10 - Wenn die Kanzlei den beklagten Parteien und Interesse habenden Dritten Notifizierungen auf dem Postweg
zusendet, teilt sie ihnen ebenfalls einen einmalig verwendbaren alphanumerischen Schliissel mit, der ihnen den Zugriff
auf die elektronische Akte der Sache ermdglicht.

Wenn die Kanzlei einer klagenden Partei, die ihre Antragschrift nicht in elektronischer Form hinterlegt hat, einen
Erwiderungsschriftsatz auf dem Postweg zusendet, teilt sie ihr ebenfalls einen einmalig verwendbaren alphanumeri-
schen Schliissel mit, der ihr den Zugriff auf die elektronische Akte der Sache ermoglicht.

Interesse habende Dritte, die von der Kanzlei nicht benachrichtigt worden sind und die einer Sache beitreten
mochten, melden sich bei der Kanzlei, die ihnen einen einmalig verwendbaren alphanumerischen Schliissel mitteilt, der
ihnen den Zugriff auf die elektronische Akte dieser Sache ermoglicht.

Dieser Schliissel kann nur von einer Person benutzt werden, die sich gemafs § 4 registriert hat. Die Person, die
diesen Schliissel benutzt, wird durch diese Handlung Aktenverwalter fiir die betreffende Partei. Diese Eigenschaft ist
rechtsgiiltig, solange eine Verfahrensunterlage hinterlegt werden kann, und sie bleibt rechtsgiiltig, wenn diese
Verfahrensunterlage in elektronischer Form hinterlegt wird.

§ 11 - Parteien gegeniiber, fiir die nicht auf die elektronische Verfahrensfithrung zuriickgegriffen wird, und fiir
Aktenstiicke, die nicht leicht in ein elektronisches Format umgewandelt werden kénnen, wird geméafl Artikel 84
verfahren; den Verfahrensunterlagen miissen keine Abschriften beigefiigt werden. Aktenstiicke, die leicht in
elektronische Unterlagen umgewandelt werden konnen, werden von der Kanzlei umgewandelt und der elektronischen
Akte beigefiigt. Diese Aktenstiicke erhalten das Datum ihrer Versendung per Einschreiben.

In dem Verzeichnis der Anlagen zu einer Verfahrensunterlage wird vermerkt, ob diese Anlagen in der
elektronischen Akte hinterlegt oder der Kanzlei in einer anderen Form zugesandt worden sind.

§ 12 - Die Parteien haben Zugriff auf alle in der elektronischen Akte hinterlegten Aktenstiicke mit Ausnahme
derjenigen, fiir die in Anwendung von Artikel 87 § 2 die vertrauliche Behandlung beantragt worden ist.

Diese Unterlagen kénnen nur von der Partei eingesehen werden, die das Aktenstiick hinterlegt oder die
vertrauliche Behandlung beantragt hat. Wenn der Antrag auf vertrauliche Behandlung durch Entscheid abgewiesen
wird, wird das Aktenstiick den anderen Parteien zugénglich gemacht.

Aktenstiicke, fiir die die vertrauliche Behandlung beantragt wird, konnen der Kanzlei jederzeit in einem nicht
elektronischen Format zugesandt werden. Sie werden nie in ein elektronisches Format umgewandelt.
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§ 13 - Der Staatsrat {ibermittelt Verfahrensunterlagen und Notifizierungen, Mitteilungen und Vorladungen durch
Hinterlegung in der elektronischen Akte. Anderen Personen gegeniiber erfolgt diese Ubermittlung gemafs Artikel 84.

Aktenverwalter und ihre Beauftragten werden iiber diese Hinterlegung per elektronische Post informiert.
Eine elektronische Kopie der ihnen zugesandten Mitteilungen wird auf der Website aufbewahrt.

Die Frist, die durch diese Mitteilungen einsetzt, lduft ab der ersten Einsichtnahme des Aktenstiicks durch seinen
Empfanger, ungeachtet dessen, ob es sich um den Aktenverwalter oder einen seiner Beauftragten handelt. Wenn ein
Aktenstiick nicht binnen drei Werktagen ab Versendung der Mitteilung von seinem Empfanger eingesehen wird, wird
ein elektronisches Erinnerungsschreiben verschickt. Wenn das Aktenstiick nicht eingesehen wird, gilt es nach Ablauf
des dritten Werktags ab Versendung des elektronischen Erinnerungsschreibens als notifiziert.

Entscheide werden mit der elektronischen Signatur des Kammerprasidenten und des Greffiers versehen und
gemaf Artikel 36 notifiziert. Die Parteien konnen Ausfertigungen dieser Entscheide gemaf3 Artikel 37 bei der Kanzlei
beantragen.

§ 14 - In dem Fall, in dem die Website des Staatsrates fiir die elektronische Verfahrensfiihrung fiir mehr als eine
Stunde zeitweilig nicht verfiigbar ist, werden Fristen, die an dem Tag ablaufen, an dem diese Nichtverfiigbarkeit
eintritt, von Rechts wegen bis zum Ablauf des Werktages nach dem Tag, an dem die Nichtverfiigbarkeit endet,
verlangert.

Zeitraume, in denen die Website nicht verfiigbar gewesen ist, werden auf der Website vermerkt.

In dem Fall, in dem das Informatiksystem einer Partei, die die elektronische Verfahrensfithrung nutzt, zeitweilig
nicht verfiigbar ist, konnen Aktenstiicke dem Staatsrat per Post gemafl Artikel 84 oder per Fax zugesandt werden;
Antragschriften und Schriftsitze sind in nur einer Ausfertigung zu hinterlegen. In dieser Versendung wird die
Nichtverfiigbarkeit vermerkt. Die Partei des Rechtsstreits hinterlegt den Inhalt ihrer Versendung zum friihest

moglichen Zeitpunkt auf der Website.

§ 15 - Auf elektronische Akten kann nicht mehr zugegriffen werden, wenn die Akte geschlossen und archiviert ist.”
Art. 2 - Artikel 2 des Koniglichen Erlasses vom 5. Dezember 1991 zur Festlegung des Eilverfahrens vor dem

Staatsrat wird durch folgende Bestimmung ersetzt:

”Art. 2 - Unter Vorbehalt von Artikel 3 des vorliegenden Erlasses sind auf alle administrativen Eilverfahren die
Artikel 84 und 85bis der allgemeinen Verfahrensordnung anwendbar.”

Art. 3 - In Artikel 15bis § 1 desselben Erlasses werden die Worter “per Einschreiben” gestrichen.
Art. 4 - In Artikel 15ter § 1 desselben Erlasses werden die Worter “per Einschreiben” gestrichen.

Art. 5 - In den Koniglichen Erlass vom 30. November 2006 zur Festlegung des Kassationsverfahrens vor dem
Staatsrat wird nach Artikel 41 ein neuer Abschnitt mit der Uberschrift “Abschnitt IIIbis - Elektronische Verfahrensfiih-

rung” eingefiigt.

Art. 6 - Artikel 42 desselben Erlasses wird durch folgende Bestimmung ersetzt:

"Art. 42 - Artikel 85bis der allgemeinen Verfahrensordnung findet Anwendung, wobei Folgendes zu ersetzen ist:
1. in § 5 der Verweis auf Artikel 1 durch einen Verweis auf Artikel 3 § 2 des vorliegenden Erlasses,

2.1in den Paragraphen 8 und 9 die Verweise auf Artikel 3bis durch Verweise auf Artikel 5 des vorliegenden Erlasses,
3. in den Paragraphen 11, 13 und 14 die Verweise auf Artikel 84 durch Verweise auf Artikel 39 des vorliegenden

Erlasses,

4.in § 13 Absatz 5 die Verweise auf die Artikel 36 und 37 durch Verweise auf die Artikel 49 und 50 des vorliegenden

Erlasses,

5.1in § 12 der Verweis auf Artikel 87 § 2 durch einen Verweis auf Artikel 38 Absatz 2 des vorliegenden Erlasses.
Die Bestimmungen dieses Artikels finden ebenfalls Anwendung auf das Rechtsprechungsorgan, das die

angefochtene Entscheidung erlassen hat.”

Art. 7 - In Artikel 7 Absatz 2 desselben Erlasses werden die Worter “geméfl Artikel 39 Absatz 5” und “elektronische”

gestrichen.

Art. 8 - In Artikel 39 desselben Erlasses werden die Absdtze 4 und 5 gestrichen.
Art. 9 - Vorliegender Erlass tritt am 1. Februar 2014 in Kraft.
Art. 10 - Unser Minister des Innern ist mit der Ausfiihrung des vorliegenden Erlasses beauftragt.

Gegeben zu Briissel, den 13. Januar 2014

PHILIPPE

Von Konigs wegen:

Die Ministerin des Innern
Frau J. MILQUET

FEDERALE OVERHEIDSDIENST BINNENLANDSE ZAKEN
[C - 2014/00847]

11 SEPTEMBER 2014. — Koninklijk besluit houdende een overgangs-
maatregel met betrekking tot de procedure van de toekenning van
de loonschalen AA4 en A4A aan het personeelslid van niveau A
van het administratief en logistiek kader van de politiediensten. —
Duitse vertaling

De hierna volgende tekst is de Duitse vertaling van het koninklijk
besluit van 11 september 2014 houdende een overgangsmaatregel met
betrekking tot de procedure van de toekenning van de loonschalen AA4
en A4A aan het personeelslid van niveau A van het administratief en
logistiek kader van de politiediensten (Belgisch Staatsblad van 29 sep-
tember 2014).

SERVICE PUBLIC FEDERAL INTERIEUR
[C - 2014/00847]

11 SEPTEMBRE 2014. — Arrété royal introduisant une disposition
transitoire relative a la procédure d’octroi des échelles de traite-
ment AA4 et A4A au membre du personnel du niveau A du cadre
administratif et logistique des services de police. — Traduction
allemande

Le texte qui suit constitue la traduction en langue allemande de
l'arrété royal du 11 septembre 2014 introduisant une disposition
transitoire relative a la procédure d’octroi des échelles de traite-
ment AA4 et A4A au membre du personnel du niveau A du cadre
administratif et logistique des services de police (Moniteur belge du
29 septembre 2014).



